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2. FURTHER ACTION 

If a demand for inter national preliminary examination is made, this opinion will be considered to be a written opinion of the 
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International application No. 

PCT/EP2 00 6/00014 5 


Box No. I Basis of this opinion 


— \ 


I. Whh regard 10 the language, this opinion has been established on the basis of: 




[^| the international application in the language in which it was filed 




1 1 the- tmndntion of the international aDDlication into 


, which is the language of a 


translation furnished for the purposes of international search (Rule 12.3(a) and 23. 1(b)). 


2 With regard to any nucleotide and/or amino acid sequence disclosed in the international application and necessary to the claimed 
invention, this opinion has been established on the basis of: 


a. type of material 




f""] a sequence listing 




| | table(s) related to the sequence listing 




b. format of material 




| | on paper 




1"^ i n el ectro ni c for m 




c. time of filing/furnishing 




[ | contained in the international application as Tiled 




| | filed together with the international application in electronic form 




}~J furnished subsequently to this Authority for the purposes of search 




3 Fl In addition, in the case that more than one version or copy of a sequence listing and/or tables) relating thereto has been filed or 
L - J furnished; the required statements that the information in the subsequent or additional copies is identical to that in the application as 
filed or does not go beyond the application as filed, as appropriate, were furnished. 


4. Additional comments: 
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Box No. II Priority 

1. |^7| The validity of the priority claim has not been considered because the International Searching Authority does not have in its 
^ possession a copy of the earlier application whose priority has been claimed or, where required, a translation of that earlier 

application. This opinion has nevertheless been established on the assumption that the relevant date (Rules 43bis.l and 64.1) is the 
claimed priority dale. 

2. r~| This opinion has been established as it no priority had been claimed due to the tact that the priority claim has been found invalid 
' ' (Rules 43/;/\t.1 and 64.1). Thus for the purposes of this opinion, the international filing date indicated above is considered to be the 

relevant date. 

3. Additional observations, if necessary: 
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Box No. IV Lack of unity of invention 



1. In response to the invitation (Form PCT/ISA/206) to pay additional fees the applicant has, within the applicable time limit: 

jP^] paid additional fees 

| | paid additional fees under protest and, where applicable, the protest fee 
[_J paid additional fees under protest but the applicable proiest fee was noi paid 
| | not paid additional fees 



2. 



This Authority found that the requirement of unity of invention is not complied with and chose not to invite the applicant to pay 



additional fees. 



3. This Authority considers that the requirement of unity of invention in accordance with Rules 1 3. 1, 13.2 and 13.3 is 
| | complied w ith 

|^| not complied with for the following reasons: 

See Supplemental Box 



Consequently, this opinion has been established in respect of the following parts of the international application: 



IxnJ all parts 

□ 

the parts relating to claims Nos. 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.l(o)(i) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 


1. Statement 








Novelty (N) 


claims 1-6, 10, 11, 13, 14, 16, 


19,20, 22 


YES 




Claims 7-9, 12, 15, 17, 18,21 




NO 


Inventive step (IS) 


™™ 10,11,14,16,19-20,22 


YES 




n,™ 1-6,7-9,12,13,15,17 


, 18, 21 


NO 


Industrial applicability (I A) claims 1 — 2 2 




YES 




Claims 




NO 










2. Citations and explanations: 






1 Citations 






Reference 


is made to the following documents: 




Dl : 


EP-A-0 589 825 (OPTIKO SCIENTIFIC LTD; OPTIKO 
SCIENT LTD) 30 March 1994 (1994-03-30) 




D2 : 


US-A-5 217 452 (0' DONNELL ET AL) 8 June 1993 






(1993-06-08) 






D3 : 


DE 198 31 674 Al (LASERFORUM GMBH FORUM FUER 
LAS ERC H I RURG I E DES AUGES - KOELN) 20 January 






2000 (2000-01-20) 






D4 : 


EP-A-0 608 052 (INTELLIGENT SURGICAL LASERS, 
INC) 27 July 1994 (1994-07-27) 




D5: 


EP-A-1 570 822 (20/10 PERFECT 


VISION OPTISCHE 






GERAETE GMBH) 7 September 2005 (2005-09-07) 


- 


2 Independent claim 1 






2.1 . The 


present application does not satisfy the 




requirements of PCT Article 33(1), 


because the 




subject matter of claim 1 does not 


involve an 




inventive step (PCT Article 33(3)) 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.l(a)(i) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 

citations and explanations supporting such statement 

2.2 Document Dl is considered to be the prior art 
closest to the subject matter of claim 1. Said 
document discloses : 



A laser treatment apparatus for eye surgery 
(column 2, lines 46-49), with a head support for a 
patient and a contact lens that can be placed onto 
the eye (column 4 , lines 17-21), through which . 
lens a treatment laser beam passes (column 4, 
lines 1-3) , wherein a safety mechanism is 
provided, which moves the head support and the 
contact lens apart when a force opposite to the 
direction of incidence of the laser beam is 
directed onto the contact lens (see "pressure 
control unit 53 " in column 4, lines 21-28: the 
motor is controlled via the force measuring unit 
and can therefore be set so that the motor is not 
activated below a threshold value), characterized 
in that the safety mechanism facilitates the 
movement apart only in the event of a force above 
a force threshold value and in the event of a 
force below the force threshold value fixes the 
head support and the contact lens relative to one 
another (see "pressure control unit _53/' in column 
4, lines 21-28: since the "pressure control unit" 
measures the pressure applied to the eye and 
controls the motor depending on the measured 
value, any force threshold value can thus be set). 



2.3 The subject matter of claim 1 differs therefore 

from that known from Dl in that the use of a chin 
or forehead support or other contact surface for 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.l(o)0) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 

citations and explanations supporting such statement 

the head is not explicitly mentioned. 
However, the use of such a head contact surface is 
generally known. According to the examiner's 
knowledge, neither any apparatus for examining or 
treating the retina nor any apparatus in the 
Femtosecond Lasik field is currently in use that 
does not provide a head contact surface. 
The presence of such a contact surface is 
therefore considered so obvious that it is no 
longer mentioned in the prior art for this reason 
alone. In the description of D2, cited here as an 
example, no details are given of a head support, 
but figures 3 and 4 show very well the presence of 
such a support. 



2.4 The present application does not therefore satisfy 
the requirements of PCT Article 33(1), because the 
subject matter of claim 1 does not involve -an 
inventive step (PCT Article 33(3)). 

3 Independent claim 7 

The present application does not satisfy the requirements 
of PCT Article 33(1), because the subject matter of claim 
7 is not novel (PCT Article 33(2)). 

Document D4 discloses: 



A laser treatment apparatus for eye surgery (abstract), 
with a head support for a patient (figures 1-3: it is 
implicitly disclosed that such a head support is present, 
as it cannot be assumed that the patient shown in the 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.i(a)(i) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 

citations and explanations supporting .such statement 



figures is floating in the air) , a beam deflection unit, 
which deflects a treatment laser beam variably at least 
about one axis (see "means for moving said focal point 
along a preselected path relative to said contact lens to 
perform said surgery" in claim 1), focusing optics, which 
are arranged following the beam deflection unit and focus 
the laser beam into or onto the eye along an optical axis 
(column 3, lines 11-18 & lines 45-51 & figure 1) , a 
contact lens that can be placed onto the eye and is 
arranged following the focusing optics (column 6, lines 
8-23 & column 3, lines 7-10 & figure 1), and a safety 
mechanism, which moves the head support and the contact 
lens apart when a force opposite to the direction of 
incidence of the laser beam is directed onto the contact 
lens ("compensating device; spring 36a, b " in column 5, 
lines 7-31) , characterized in that the beam deflection 
unit is arranged at least with respect to a deflection 
element acting for one axis of deflectipn in the entrance 
pupil of the focusing optics (see the clarity objection 
in Box VIII relating to this; to the extent to which the 
feature is comprehensible, it appears to be disclosed in 
column 3, lines 7-18 and figures 1,2) and the safety 
mechanism couples the contact lens, the focusing optics 
and the deflection element such that on the movement 
apart the deflection element remains in the entrance 
pupil and the length of the optical path between the 
deflection element and the contact lens is constant (see 
the clarity objection in Box VIII relating to this; to 
the extent to which the feature is comprehensible, it 
appears to be disclosed in column 5, lines 1-6, in that 
"the relationship between housing _T2 and base 2_8 of 
mechanism 16" is fixed) . 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.l(a)(i) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 

citations and explanations supporting such statern ent 

4 Independent claim 17 



The present application does not satisfy the requirements 
of PCT Article 33(1), because the subject matter of claim 
17 is not novel (PCT Article 33(2)). 

Document Dl discloses: 

A laser treatment apparatus for eye surgery (column 2, 
lines 46-49), with a contact lens that can be placed onto 
the eye (column 4, lines 17-21), through which lens a 
treatment laser beam passes (column 4, lines 1-3), and a 
safety mechanism, which holds the contact- lens movably 
("spring assembly 52 " in column 4, lines 21-28 & lines 
36-40 & figure 2), so that when a force opposite to the 
direction of incidence of the laser beam is directed onto 
the contact lens, this retreats (column 3, lines 22-31 & 
column 4, lines 17-28), characterized in that the safety 
mechanism has a detector device, which monitors a retreat 
of the contact lens ("pressure control unit 53" in column 
4, lines 21-28 & figure 2) and in the event of a movement 
of the contact lens exceeding a threshold value 
interrupts a laser treatment operation of the laser 
treatment apparatus (column 3, lines 22-31 & column 4, 
lines 17-28) . 

5 Dependent claims 8-9,12,15,18,21 



Claims 8-9,12,15,18,21 do not contain any features which, 
in combination with the features of any claim to which 
they refer back, satisfy the PCT requirements for 
novelty. 
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citations and explanations supporting such statement 



Claim 8 
Claim 9 



Claim 15 



Claim 18 



See D4, column 2, line 41 - column 3, line. 6. 
See D4, column 2, line 41 - column 3, line 18. 
Claim 12: See "linear spring force" in column 2, lines 
52-57 in D4 . 

See D4: a force on the "frame member" in column 
2, line 41 - column 3, line 6 causes a movement 
apart of the safety mechanism. 
See Dl; the "pressure control unit 5 3 " in 
column 4, lines 17-28 is suitable for moving 
the contact lens and eye apart as soon as a 
predetermined force threshold value is reached. 
As shown in figure 2 of document Dl, the 
pressure detector is fastened to the housing 
and thus detects the' pressure of the eye onto 
the housing. See also column 3, lines 22-31 & 
column 4, lines 17-28. 



Claim 21: 



6 Dependent claims 2-5,13 

Claims 2-5,13 do not contain any features which, in 
combination with the features of any claim to which they 
refer back, satisfy the PCT requirements for inventive 
step . 



Claim 2: See Dl : column 4, lines 21-28 & figure 1. 
Claim 3: See Dl, "measurement of pressure" in column 4, 
lines 21-28. 

Claim 4: See Dl : the "spring assembly 52/', column 4, 
lines 17-28 and figure 2, is pressed with a 
force onto the holding element "housing 2b", 
column 4, lines 17-21. If a predefined force is 
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Box No. V Reasoned statement under Rule 43bis.l(a)(i) with regard lo novelty, inventive step or industrial applicability; 
citations and explanations supporting such statement 

exceeded, the motor "M" is set in motion. 
Claim 5: See Dl, "treating the eye../' in column 2, lines 
46-4 9: if an eye is to be treated with the 
laser beam, it is implicitly disclosed that the 
beam must be focused, otherwise meaningful 
treatment would not be possible. 
Claim 6: See D4, column 5, line 26. 

Claim 13: See D3, column 4 , lines 43-47. It is provided 
that the "magnetic current [is] electronically 
monitored", thus the force threshold value can 
be set via the magnetic current. 

7 Dependent claim 22 

Document EP1570822 (D5) is cited as a "P" document and is 
thus not relevant as prior art if the claimed priority is 
valid. However, since no valid priority document exists 
up to now and the validity of the priority cannot 
therefore be verified, the applicant is hereby advised of 
objections possibly resulting with regard to inventive 
step in connection with document EP0608052 (D4) in 
respect of claim 22: 



Claim 22: See also clarity objection in Box VIII. 

Notwithstanding this, D5 discloses in paragraph 
[0041] that, on attaining a certain force 
value, no further approach of the chair to the 
laser is possible. Rather only an active 
increase in this distance between eye and laser 
is provided. 
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Box No. VI 



Certain documents cited 



1. Certain published documents (Rule 43bis. 1 and 70.10) 

Application No. Publication date 

Patent No. (day/month/year) 



EP1570822 



07.09. 2005 



Filing date 
(day/month/year) 

17.01.2005 



Priority date (valid claim) 
(day/month/year) 

1 .03.2004 



2. Non-written disclosures (Rule 43bisA and 70.9) 

Date of written disclosure 

Kind of non-written disclosure Date of non- written disclosure referring to non-written disclosure 

(day/monihfyear) (day/mon\Wyear) 
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Box No. VIII Certain observations on the inlernaliunal application 

The following observations on the clarity of the claims, description, and drawings or on the question whether the claims are fully supported by 
the description, are made: 

The application does not satisfy the requirements of PCT 
Article 6, because claims 7,13,14 and 19-22 are not 
clear. 



Claim 7: The claim is unclear, since there is no clear 
definition of the term "entrance pupil of 
focusing optics": on the one hand, the 
illuminated diameter of the first lens could be 
considered the entrance pupil of the focusing 
optics consisting of a lens system. On the 
other hand, however, a diaphragm (possibly 
integrated into a housing) situated at any 
distance before the "focusing optics" can also 
be considered an entrance pupil. Since such an 
entrance pupil can be placed in principle at 
any point in the beam path, even the 
illuminated diameter of a scanner mirror could 
be defined as "entrance pupil of the focusing 
optics". However, if a deflection mirror is 
used the feature would therefore be redundant 
and thus always fulfilled. 

Claims 13,14 and 19-22: 

The use of the formulations "claim X in 
combination with one of claims Y to Z" and 
"according to claims X and Y" is unclear, since 
they do not clearly define the scope for which 
protection is sought. In both cases it is not. 
clear from the choice of words whether 
protection is sought for all features of claim 
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Box No. VIII Certain observations on the international application 

X and all features of claim Y respectively and 
thus some features should be present twice, or 
whether the protection is claimed only for 
claim X with the features additionally present 
in claim Y. 
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Supplemental Box 

In cast: the space in any of the preceding boxes is not sufficient. 

Continuation ot: Box IV, Lack of unity of invention 

This Authority has found that the international 
application contains 3 groups of inventions, which are 
not linked by a single general inventive concept (PCT 
Rule 13.1) , namely : 

I: Claims 1-6, relating to a laser treatment 

apparatus with a safety mechanism which moves 
a head support and a contact lens apart above 
a force threshold value and fixes them 
relative to one another below the force 
threshold value. 

II: Claims 7-16, relating to a laser treatment 
apparatus with a safety mechanism which 
couples the contact lens, focusing optics and 
deflection element in such a way that on 
moving apart the deflection element remains 
in the entrance pupil. 

Ill: Claims 17-22, relating to a laser treatment 

apparatus with a safety mechanism which has a 
detector device. 

Document EP0608052 (D4) is considered the closest prior , 
art. The difference between the disclosure in document D4 
and the three inventions can be defined as follows: 

Claims 1-6: The difference between the subject . matter of 
this group of claims and D4 is a safety mechanism which 
facilitates movement apart of the head support and 
contact lens only in the event of a force above a force 
threshold value, and in the event of a force below the 
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Supplemental Box 



force threshold value fixes the two elements relative to 
one another. The problem to be addressed. consists in 
providing a mechanism which guarantees a steady laser 
alignment below a maximum permitted eye inner pressure 
and adjusts the alignment only in extreme cases to 
protect the eye against damage. 

Claims 7-16: This invention relates to a safety mechanism 
which couples the contact lens, the focusing optics and 
the deflection element in such a way that on moving apart 
the deflection element remains in the entrance pupil and 
the length of the optical path, between the deflection 
element and the contact lens is constant. The problem to 
be addressed consists in this case in the design of a 
mechanism which keeps the laser beam path as unchanged as 
possible in a rotating movement. 

Claims 17-22: This group of claims is concerned with a 
safety mechanism which has a detector device, which 
monitors a retreat of the' contact lens. The problem to be 
addressed. consists in the detection of the end of the 
adjustment range, in order to initiate an emergency 
shutdown. 

In summary, the 3 groups of claims are. not therefore 
linked by a common or corresponding special technical 
feature. The application does not therefore satisfy the 
requirements of unity as defined in PCT Rules 13.1 and 
13.2 . 
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schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 

Weltere Optlonen siehe Formblatt PCT/ISA/220. 

3. Nahere Einzelheiten siehe die Anmerkungen zu Fprmblatt PCT4SA/220. 



Name und Postanschrift der 
Internationalen RecherchenbehSrde 



Europaisches Patentamt 
D-80298 Munchen 

Tel. +49 89 2399 - 0 Tx: 523656 epmu d 
Fax: +49 89 2399-4465 



Datum der Fertigstellung 
dieses Bescheids 

siehe Formular 
PCT/ISAi210 



Bevollmachtigter Bediensteter 

Jansen, B 

Tel. +49 89 2399-8122 
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Fetd Nr. I Grundlage des Bescheids 



1 . Hinsichtlich der Sprache beruht der Bescheid auf 

H der internationalen Anmeldung in der Sprache, in der sie eingereicht wurde 

□ einer Ubersetzung der internationalen Anmeldung in die folgende Sprache , bei der es sich urn die 

Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden 1st 
(Regeln 12.3 a) und 23.1 b)). 

2. Hinsichtlich der Nucleotld- und/oder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in Papierform 

□ in elektronischer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in elektronischer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3 □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls undtoder einer dazugehorigen Tabelle 
eingereicht, so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, dass die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimmt 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: . 



Feld Nr. II Prloritat 



1 El Die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs wurde nicht gepruft, weil der Internationalen Recherchenbehdrde 

keine Kopie der fruheren Anmeldung, deren Priority beansprucht worden ist, bzw. keine gegebenenfalls 
erforderliche Ubersetzung der frQheren Anmeldung vorliegt. Der Bescheid wurde trotzdem in der Annanme 
erstellt, dass das beanspruchte Prioritatsdatum das maBgebliche Datum (Regeln 43bis.1 und 64.1) ist. 

2 □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtigung ider beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der 

Prioritatsanspruch als ungultig erwiesen hat (Regeln 43bisA und 64.1). Fur die Zwecke dieses Bescheids 
gilt daher das vorstehend genannte Internationale Anmeldedatum als das maBgebliche Datum. 

3. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 
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Feld Nr. IV Mangelnde Elnheltlichkeit der Erflndung 



1 . □ Auf die Aufforderung zur Zahlung zusatzlicher Gebuhren (Formblatt PCT/ISA/206) hat der Anmelder 
innerhalb der maBgeblichen Frist 

□ zusatzliche Gebuhren entrichtet. 

□ die zusatzlichen Gebuhren unter Widerspruch und gegebenenfalls die Widerspruchsgebuhr 
entrichtet 

□ die zusatzlichen Gebuhren unter Widerspruch, nicht aber die entsprechende Widerspruchs- 
gebuhr entrichtet. 

□ keine zusatzlichen Gebuhren entrichtet. 

2 H Diese Behorde hat festgestellt, dass das Erfordernis der Einheitlichkeit der Erflndung nicht erfullt ist, und 
hat beschlossen, den Anmelder nicht zur Zahlung zusatzlicher Gebuhren aufzufordem. 

3. Diese Behorde ist der Meinung, dass das Erfordernis der Einheitlichkeit der Erfindung gemaB Regel 13.1, 13.2 
und 13.3 

□ erfullt ist. 

S aus folgenden Grunden nicht erfullt ist: 
siehe Beiblatt 

4. Daher ist der Bescheid fur die folgenden Teile der internationalen Anmeldung erstellt worden: 
H alle Teile 

□ die Teile, die sich auf die AnsprOchemit folgenden Nummern beziehen: 



Feld Nr. V Begrundete Feststellung nach Regel 43WS.1 a) I) hjnslchtllcli » ^ N ^^ e J n zur 
erfinderischen Tatigkeit und der gewerbllchen Anwendbarkeit; Unteriagen und Erklarungen zur 
Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuhei t Ja: Anspruche 1-6,10,11,13,14,16,19,20,22 

Nein: Anspruche 7-9,12,15,17,18,21 

Erf inderische Tatigkeit Ja: Anspruche 10,11,14,16,19-20,22 

Nein: Anspruche 1-6,7-9,12,13,15,17,18,21 

Gewerbliche Anwendbarkeit Ja: Anspruche: 1-22 

Nein: Anspruche: 



2. Unteriagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 
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Feld Nr. VI Bestimmte angeluhrte Unterlagen 



1. Bestimmte veroffentlichte Unterlagen (Regeln 43W&1 und 70.10) 
und/oder 

2. Nicht-schrittliche Offenbaaingen (Regeln 43WS.1 und 70.9) 
slehe Formular 210 



Feld Nr. VIII Bestimmte BemerKungen zur Interna tlonalen Anmeldung . 

Zur Klarheit der Patentanspriiche, der Beschreibung und der Zeichnungen oder zu der Frage, ob die Anspruche in 
vSer! luSSS 'durSrSr B P eschreibung gestOtzt werden, ist folgendes zu bemerken: 

slehe Beiblatt 
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Zu Punkt IV 

Mangelnde Elnheltlichkeit der Erfindung 

Diese Behorde hat festgestellt, dass die Internationale Anmeldung 3 Gruppen von 
Erfindungen enthalt, die nicht durch eine einzige allgemeine erfinderische Idee verbunden 
sind (Regel 13.1 PCT), namlich: 

I: Anspruche 1-6, bezogen auf ein Laserbehandlungsgerat mit einem 

Sicherheitsmechanismus, der eine Kopfanlage und ein Kontaktglas oberhalb 
eines Kraftgrenzwertes auseinanderbewegt und unterhalb des Kraftgrenzwertes 
zueinander fixiert. > 

II: Anspruche 7-1 6, bezogen auf ein Laserbehandlungsgerat mit einem 

Sicherheitsmechanismus der Kontaktglas, Fokussieroptik und Ablenkelement 
so koppelt, dass beim Auseinanderbewegen das Ablenkelement in der 
Eintrittspupille bleibt. 

Ill: Anspruche 1 7-22, bezogen auf ein Laserbehandlungsgerat mit einem 
Sicherheitsmechanismus der eine Detektoreinrichtung aufweist. 

Dokument EP0608052 (D4) wird als nachstliegender Stand derTechnik betrachtet. Der 
Unterschied zwischen der Offenbarung aus Dokument D4 und den drei Erfindungen kann 
wie folgt definiert werden: 

Anspruche 1-6: Der Unterschied zwischen dem Gegenstand dieser Gruppe von 
Anspruchen und der D4 ist ein Sicherheitsmechanismus der ein Auseinanderbewegen von 
Kopfanlage und Kontaktglas erst bei einer oberhalb eines Kraftgrenzwertes liegenden 
Kraft ermoglicht und bei unterhalb des Kraftgrenzwertes liegender Kraft die beiden 
Elemente zueinander fixiert. Das zu losende Problem besteht darin einen Mechan.smus 
bereitzustellen, der unterhalb eines maximal zulassigen Augeninnendrucks eine stabile 
Laserausrichtung gewahrleistet und die Ausrichtung nur in Extremfallen nachfuhrt, urn das 
Auge vor Schadigung zu schutzen. 

Anspruche 7-16: Diese Erfindung bezieht sich auf einen Sicherheitsmechanismus der das 
Kontaktglas, die Fokussieroptik und das Ablenkelement so koppelt, dass beim 
Auseinanderbewegen das Ablenkelement in der Eintrittspupille bleibt und die Lange des 
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Lichtweges zwischen dem Ablenkelement und dem Kontaktglas konstant ist. Das zu 
losende Problem besteht in diesem Fall in der Konstruktion eines Mechanismus, der den 
Laser-Strahlengang bei einer Dreh-Bewegung moglichst unverandert beibehalt. 

Anspruche 17-22: Diese Gruppe von Anspriichen behandelt einen 
Sicherheitsmechanismus der eine Detektoreinrichtung aufweist, welche ein ZurGckwe.chen 
des Kontaktglases uberwacht. Das zu losende Problem besteht in der Detekton des 
Nachfuhrbereich-Endes urn eine Notabschaltung einzuleiten. 

Zusammenfassend sind die 3 Gruppen von Anspruchen daher nicht durch ein 
gemeinsames oder korrespondierendes besonderes technisches Merkmal verbunden. Die 
Anmeldung erfullt daher nicht die Erfordernisse der Einheitlichkeit wie in Regeln 1 3.1 und 
13.2 EPC definiert. 



Zu Punkt V . . 

Begrundete Feststellung hinsichtlich der Neuhelt, der erfinderischen Tatigkeit und 
der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dleser 
Feststellung 

1 Zitierte Dokumente 

Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen: 

D1: EP-A-0 589 825 (OPTIKO SCIENTIFIC LTD; OPTIKO SCIENT LTD) 30. Marz 

1994(1994-03-30) 
D2- US-A-5 21 7 452 (O'DONNELL ET AL) 8. Juni 1 993 (1 993-06-08) 
D3*: DE 198 31 674 A1 (LASERFORUM GMBH FORUM FUER LASERCHIRURGIE 

DES AUGES - KOELN) 20. Januar 2000 (2000-01 -20) 
D4: EP-A-0 608 052 (INTELLIGENT SURGICAL LASERS, INC) 27. Jul. 1994 

(1 994-07-27) ^ 
D5: EP-A-1 570 822 (20/1 0 PERFECT VISION OPTISCHE GERAETE GMBH) 7. 

September 2005 (2005-09-07) 
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2 Unabhangiger Anspruch 1 

2.1 Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1 ) PCT, weil 
der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne 
von Artikel 33(3) PCT beruht. 

2.2 Das Dokument D1 , wird als nachstliegender Stand der Technik gegenuber dem 
Gegenstand des Anspruchs 1 angesehen. Es offenbart: 

Laserbehandlungsgerat fur die Augenchirurgie (Sp. 2, Z. 46-49), mit einer Kopfanlage 
fur einen Patienten und e'mem auf das Auge aufsetzbaren Kontaktglas (Sp. 4, Z.17- 
21 ), durch das ein Behandlungs-Laserstrahl fallt (Sp. 4, Z. 1 -3), wobei ein 
Sicherheitsmechanismus vorgesehen ist, der bei einer entgegen der 
Laserstrahleinfallsrichtung auf das Kontaktglas gerichteten Kraft die Kopfanlage und 
das Kontaktglas auseinanderbewegt (siehe "pressure control unit 52" in Sp. 4, Z. 21- 
28: Der Motor wird uberdie Kraft-Mess-Einheit gesteuert und kann daher so 
eingestellt werden, dass der Motor unterhalb eines Grenzwertes nicht aktiviert wird), 
dadurch gekennzeichnet, daB der Sicherheitsmechanismus das 
Auseinanderbewegen erst bei einer oberhalb eines Kraftgrenzwertes liegenden Kraft 
ermdglicht und bei unterhalb des Kraftgrenzwertes liegender Kraft die Kopfanlage 
und das Kontaktglas zueinander fixiert (siehe "pressure control unit 53" in Sp. 4, Z. 
21-28: Da die "pressure control unit" den auf das Auge applizierten Druck misst und 
je nach Messwert den Motor steuert, kann demnach ein beliebiger Kraftgrenzwert 
eingestellt werden). 

2.3 Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich daher von dem aus D1 
bekannten dadurch, dass die Verwendung einer Kinn- Oder Stirnstutze oder 
sonstigen Anlagef lache fur den Kopf nicht explizit erwahnt wird. 

Die Verwendung einer solchen Kopf-Anlage-Flache ist jedoch allgemein bekannt. 
Nach Kenntnis des Priifers ist derzeit weder ein Gerat zur Untersuchung oder 
Behandlung der Retina noch ein Gerat im Bereich der Femto-Sekunden-Lasik im 
Einsatz, das keine Kopfanlage-Flache zur Verfugung stellt. 
Das Vorhandensein einer solchen Anlageflache wird daher als so offensichtlich 
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erachtet, dass es im Stand der Technik allein aus diesem Grund nicht mehr erwahnt 
wird. Als Beispiel wird die D2 angefQhrt, in deren Beschreibung keinerlei Angaben zu 
einer Kopfanlage gemacht werden, die Abbildungen 3 und 4 jedoch sehr wohl das 
Vorhandensein einer solchen zeigen. 

2.4 Die vorliegende Anmeldung erfullt daher nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1 ) 
PCT, weil der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit 
im Sinne von Artikel 33(3) PCT beruht. 



3 Unabhangiger Anspruch 7 

Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT, weil der 
Gegenstand des Anspruchs 7 im Sinne von Artikel 33(2) PCT nicht neu ist. 

Dokument D4 offenbart: 

Laserbehandlungsgerat fur die Augenchirurgie (Zusammenfassung), mit einer Kopfanlage 
fur einen Patienten (Abb. 1-3: Es ist implizit offenbart, dass eine solche Kopfanlage 
vorhanden ist, da nicht davon ausgegangen werden kann, dass der in den Abbildungen 
gezeigte Patient in der Luft schwebt), einer Strahlablenkeinheit, die einen Behandlungs- 
Laserstrahl mindestens urn eine Achse variabel ablenkt (siehe "means for moving said 
focal point along a preselected path relative to said contact lens to perform said surgery in 
Anspruch 1), einer Fokussieroptik, die der Strahlablenkeinheit nachgeordnet ist, die den 
Laserstrahl langs einer optischen Achse in oder auf das Auge fokussiert (Sp. 3, Z. 1 1-18 & 
Z. 45-51 & Abb. 1), einem auf das Auge aufsetzbaren Kontaktglas, das der Fokussieroptik 
nachgeordnet (Sp. 6, Z. 8-23 & Sp. 3, Z. 7-10 & Abb. 1), und einem 
Sicherheitsmechanismus, der bei einer entgegen der Laserstrahleinfallsnchtung auf das 
Kontaktglas gerichteten Kraft die Kopfanlage und das Kontaktglas auseinanderbewegt 
("compensating device; spring 36ai2" »n Sp. 5, Z. 7-31), dadurch gekennzeichnet, daB die 
Strahlablenkeinheit zumindest hinsichtlich eines fur die eine Achse der Ablenkung 
wirkenden Ablenkelementes in der Eintrittspupille der Fokussieroptik angeordnet ist (siehe 
hierzu den Klarheitseinwand unter Punkt VIII; soweitdas Merkmal verstSndlich ist, scheint 
es in Sp. 3, Z. 7-18 und Abb. 1 ,2 offenbart zu sein) und der Sicherheitsmechanismus das 
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Kontaktglas, die Fokussieroptik und das Ablenkelement so koppelt, da!3 beim 
Ausetnanderbewegen das Ablenkelement in der Eintrittspupille bleibt und d,e Lange des 
Lichtweges zwischen dem Ablenkelement und dem Kontaktglas konstant ist (siehe h.erzu 
den Klarheitseinwand unter Punkt V...; soweit das Merkmal verstand.ich ist, ^e.nt es -n 
Sp. 5, Z. 1 -6 offenbart zu sein, indem "the relationship between housing J2 and base 2S of 
mechanism 16" fixlert ist). 



4 Unabhangiger Anspruch 17 



Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT, weil der 
Gegenstand des Anspruchs 17 Im Sinne von Artikel 33(2) PCT nicht neu .st. 



Dokument D1 offenbart: 



Laserbehandlungsgerat fur die Augenchirurgie (Sp. 2, Z. 46-49), mit einem auf das Auge 

LaserDenanuiui.yay » Behandlungs-Laserstrahl fallt 

aufsetzbaren Kontaktglas (Sp. 4, Z. 1 7-21 ), durch aas eineenanu u^y 

(So 4 Z 1-3), und einem Sicherheitsmechanismus, der das Kontaktglas bewegl.ch halt 

TsU'g assembly & in Sp. 4, Z. 21-28 & Z. 36-40 t Abb 2), so da es , be- e,ner 

Ue g ender L ^ 

des Kontaktglases uberwacht ("pressure control unrtST m Sp. 4, Z. 21 28 & ^ 

be ^ Z 22-31 & Sp 

Laserbehandlungsbetrieb des Laserbehandlungsgerates unterbncht (Sp. 3, Z. 22 31 & Sp. 



4, Z. 17-28). 



5 Abhangige Anspruche 8-9,1 2,1 5,1 8,21 

Die AnsprDche 8-9,12.15,18,21 enthatten keine Me-Hmde die In I ^^ion , rnrtden 
Merkmaten Irgendeines Anspruchs, auf den sle sich beaehen, d,e Erfordermsse des PCT 



in Bezug auf Neuheit erfullen. 
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Anspruch 8: 
Anspruch 9: 
Anspruch 12: 
Anspruch 15: 

Anspruch 18: 



Anspruch 21 : 



Siehe D4, Sp. 2, Z. 41 - Sp. 3, Z. 6. 

Siehe D4, Sp. 2, Z. 41 - Sp. 3, Z. 1 8. 

Siehe "linear spring force" in Sp. 2, Z. 52-57 in D4. 

Siehe D4: Eine Kraft auf den "frame member" in Sp. 2, Z. 41 - Sp. 3, Z. 6 

bewirkt ein Auseinanderbewegen des Sicherheitsmechanismus. 

Siehe D1 : Die "pressure control unit 53" in Sp. 4, Z. 17-28 ist dazu 

geeignet Kontaktglas und Auge auseinanderzubewegen sobald ein 

vorbestimmter Kraft-Schwellwert erreicht ist. 

Wie in Abb. 2 von Dokument D1 gezeigt, ist der Druckdetektor am 

Gehause befestigt und detektiert somit den Druck des Auges auf das 

Gehause. Siehe auch Sp. 3, Z. 22-31 & Sp. 4, Z. 17-28. 



6 Abhangige Anspruche 2-5,1 3 



Die Anspruche 2-5,13 enthalten keine Merkmale, die in Kombination mit den Merkmalen 
irgendeines Anspruchs, auf den sie sich beziehen, die Erfordernisse des PCT in Bezug auf 
erfinderische Tatigkeit erfullen. 



Anspruch 2: 
Anspruch 3: 
Anspruch 4: 



Anspruch 5: 



Anspruch 6: 
Anspruch 13: 



Siehe D1 : Sp. 4, Z. 21-28 & Abb. 1 . 

Siehe D1, "measurement of pressure" in Sp. 4, Z. 21-28. 

Siehe D1 : Die "spring assembly 52", Sp. 4, Z. 17-28 und Abb. 2, wird mit 

einer Kraft auf das Halteelement "housing 2b", Sp. 4, Z. 17-21 , gedruckt. 

Bei Uberschreitung einer vordefinierten Kraft wird der Motor "M" in 

Bewegung gesetzt. 

Siehe D1 , "treating the eye,.." in Sp. 2, Z. 46-49: Wenn mit dem 
Laserstrahl ein Auge behandelt werden soli ist implizit offenbart, dass der 
Strahl fokussiert sein muss, sonst ware eine sinnvolle Behandlung nicht 
moglich. 

Siehe D4, Sp. 5, Z. 26. 

Siehe D3, Sp. 4, Z. 43-47. Es ist vorgesehen, dass der "Magnetstrom 
elektronisch uberwacht" wird, somit ist Giber den Magnetstrom der 
Kraftgrenzwert einstellbar. 
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7 Abhangiger Anspruch 22 

Dokument EP1 570822 (D5) 1st als P-Dokument zttiert und damit nicht relevant als Stand 

der Technik sofern die beanspruchte Prioritat gQltig ist. Da bisher jedoch kern gultiges 

Prioritatsdokument vorliegt und die GGItigkeit der Prioritat daher nicht 

der Anmelder hiermit auf moglicherweise resurtierende E.nwande bezughch erfrndenscher 

Tatigkeit in Verbindung mit Dokument EP0608052 (D4) hinsichtlich des Anspruchs 22 

hingewiesen: 

Anspruch 22: Siehe auch Klarheitseinwand unter Punkt VIII. Ungeachtet dessen 

offenbart D5 in Par. [0041 ] bei Erreichen eines bestimmten Kraftwertes, 
dass kein weiteres Annahern des Stuhls an den Laser moglich ist 
vielmehr ist nur noch ein aktives VergroBern dieser Distanz zwischen Auge 
und Laser vorgesehen. 



7» Punkt VI 

Bestimmte angef uhrte Unterlagen 



Bestimmte veroffentlichte Unterlagen 



Anmelde Nr. 
Patent Nr. 

EP1 570822 



Voroffonllichungsdatum 
(Tsg/Monat/Jahr) 

7.9.2005 



Anmeldedatum 

(Tag/MonaVJahr) 

17.1.2005 



Prioritalsdatum 
(zu Recht beansprucht) 
(Tag/MonaVJahr) 

1 .3.2004 



711 Punkt VIII 

Bestimmte Bemerkungen zur internatlonalen Anmeldung 

Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, weil die Anspriiche 
7,1 3,1 4 und 1 9-22 nicht klar sind. 
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Anspruch 7: Der Anspruch ist unklar, da es keine eindeutige Definition fur den Begnff 
"Eintrittspupille einer Fokussieroptik" gibt: Einerseits konnte als 
Eintrittspupille der Fokussieroptik bestehend aus einem Linsensystem der 
ausgeleuchtete Durchmesser der ersten Linse betrachtet werden. 
Andererseits kann jedoch auch eine in einem beliebigen Abstand vor der 
"Fokussieroptik" befindliche Blende (ev. integriertin ein Gehause) als 
Eintrittspupille betrachtet werden. Da eine solche Eintrittspup.lle pnnz.p ell 
an jeder beliebigen Stelle im Strahlengang platziert werden kann konnte 
sogar der ausgeleuchtete Durchmesser eines Scannersp.egels als 
"Eintrittspupille der Fokussieroptik" definiert werden. Dam.tware das 
Merkmal jedoch bei Verwendung eines Umlenkspiegels redundant und 
somit immer erfiillt. 

Anspruche def ffe ., Anspruch x in verbindung mit einem der 

AnsproThe Y bis Z" und "nach den Anspruchen X und Y" sind unklar, da 
sTe den Umfang fur den Schutz begehrt wird nicht eindeutig def.meren. In 
beiden F^en ist aus der Wortwah, nicht klar, ob fur Jewells a^Merkmale 
des Anspruchs X und a..e Merkmale des Anspruchs Y Schute : begehrt 
wird und somit einige Merkmale doppelt vorhanden se.n sollen oder ob <ter 
Schutz nur fur Anspruch X mtt den zusatzlich in Anspruch Y vorhandenen 
Merkmalen beansprucht wird. 
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